} ZAPADOCESKA
UNIVERZITA

; V PLZNI

Zapis &. 8/2007 ze zasedani AS FEKCAJ v Plzni ze dne 11. 4. 2007

Pritomni senati: Pavla Boh&ova, Ing. Joseferveny, Ing. Venuse Fiserova, RNDr. Mikulas
Gangur, Ph.D., Dr. Ing. diHofman, Mgr. Jii Jezek, Ing. Hana Kunesova, Lukas Lev, Jan
Prokopec, Jan Sladovnik, Mgr. Radka Struncova, ldgc.Emil Vacik, Ph.D., 3i Vrazel

Omluveni senatd: Ing. Dita Hommerova, Ph.D. Ing. Jitka Singerdwh,D., Ing. Jan Tkhor

Pritomni hosté: Doc. Ing. Milan Hrdy, PhD., Bc. Vilém Hodek, Ingt Ing. MiloS Novy, Ji
Z&sek

Pritomno: 13 senatofi (ne vSak po celou dobu jednanAS FEK byl po celou dobu
jednani plénausnasenischopny.

Program:

Zahajeni zasedani a schvaleni programu

Schvaleni zapisu ze 7. zasedani AS FEK ze dne. 2D07
Informace o pibéhu pipravy vnitnich gredpisi FEK ZCU v Plzni
Zprava o hospodani FEK Z°U v Plzni v roce 2006

Rozpaet FEK Z°U v Plzni

Informace o aktualni situaci nar&disku evropskych ekonomickych studii FEKWZ
v Plzni

Slozeni disciplinarni komise FEKCX) v Plzni

Informace ze Studentské komory AS FEK

. Ruazné

0. Prehled schvalenych usneseni

ouhwnE

Ad 1) Zahajeni zasedani a schvaleni programu
Zasedani zahajilarpdsedkyn AS FEK.

Navrh usneseniProgram 8. zasedani AS FEK se schvaluje s tin3, bed bude f@sunut za
5. bod.

Ptitomna 12¢lena AS FEK (Dr. Gangur & vyuku, zasedani se &astnil pozdji)

Hlasovani pro 12, proti 0, zdrZeli se 0 Usneseni bylo pijato.

Ad 2) Schvaleni zapisu ze 7. zasedani AS FEK ze dzie 2. 2007

Navrh usneseniZapis ze 7. zasedani AS FEK ze dne 21. 2. 2003clwalen v podab
rozeslané senatiom.

Ptitomna 12¢lena AS FEK (Dr. Gangur & vyuku, zasedani se &astnil pozdji)
Hlasovani pro 12, proti 0, zdrZeli se 0 Usneseni bylo pijato.



Ad 3) Zprava o hospoda&eni FEK ZCU v Plzni v roce 2006

Dé¢kan doc. Hrdy po ﬂvodpim slovu p#it tajemnika FEK Ing.Cerveného fednesenim
Zpravy o hospodani FEK Z°U v Plzni v roce 2006.

Ing. Fiéerovév pozadala o &eni vySe vlastnich fjmua dékanatu a vysSe ffjatych dafi
v r. 2006. IngCerveny tuto informaci sdil ustn¢ dle ginesenych podklad

Doc. Hrdy upozornil senatory, Ze sagné vedeni FEKipdloZilo podrobsjsi informace
o hospodgeni fakulty nez fedchozi vedeni FEK.

Ing. FiSerova se ohradila proti kriticé#eplchoziho vedeni FEK v této oblasti. Doc. Hrdy a
Bc. Hodek ujistili Ing. FiSerovou, Ze si vazi jpjace jako pedchozi tajemnice FEK.

Navrh usneseniAS FEK schvaluje Zpravu o hospddai FEK Z°U v Plzni v roce 2006
stim, Zze do této Zpravy budou dopié pisemné informace o vysi vlastnickijmi a
piijatych dafi dékanatu FEK ZU v Plzni.

Pritomna 13¢lena AS FEK (Wetng Dr. Gangura)
Hlasovani pro 12, proti 0, zdrzel se 1 Usneseni bylo pijato.

Na z&klad nasledné diskuse k rozesilanitppminkovani materidl piredkladanych ¢kanem
FEK akademickému senatu, pozadal@dsedkyd AS FEK senatory, aby fjpominky

k obdrzenym materidim zasilali ped zasedanim AS FEK tajemnici Ing. Hommerové, PhD.,
ktera je sousedi a poté zaSle asistentowikdna Bc. Hodkovi. Bkan FEK tak bude mit
moznost pipravit véas podklady k zaslanynfipominkam.

Predsedkyd AS FEK dale poukazala na to, Ze sefidtéskali od asistentaclana pracovni
verzi Zpravy o hospodani misto verze koaé (koneénou verzi v tidné forne obdrzeli od
tajemnika FEK v den jednani AS FEK) a pozZadalkada FEK o zasilanitedkladanych
dokument s dostatenym predstihnem.

Student J.Z&k vznesl pod¥t zanést do Zpravy o hospddai FEK pro pisti rok také
informace o hospodeni stipendijniho fondu.

Ad 4) Rozpatet FEK ZCU v Plzni

Déekan doc. Hrdy po uvodnim slovu p#il tajemnika FEK Ing.Cerveného fednesenim
navrhu rozpdtu FEK ZCU v Plzni na r. 2007. IngCerveny navrh doplnil astnim wem
polozek, které se budou financovaiastky, o kterou se v r. 2007 navySuijijpy dékanatu.

Ing. FiSerova vyjaidla svij nesouhlas s novou filozofii tvorby roztia, a to konkrété
s vyraznym navySenimijpmu dékanatu ve srovnani s navysenitiijmppt kateder. Upozornila
na to, Ze fedchozi vedeni FEK zastavalo jinou filozofii, apmskytnout katedrdm maximum
prostedki na plreni jejich ukohi a nesoused’ ovat navySené finani prostedky na dkanat.

Proctkan Ing. Novy vyjadl své potSeni nad skut@osti, Ze navrzeny rozpet zachovava
principy rozp@tovych pravidel fjatych minulym vedenim FEK, tj. rozséhlou firigu
samostatnost jednotlivych odbornych kateder. Zaraweed|, Ze rozumi i/odim nového
vedeni FEK posilit rozpet dtkanatu, neb v minulosti rékteri vedouci kateder zastavali
odliSné nazory na strategické &wovani FEK. Vznik dvou novych soukromych
ekonomickych fakult v Plzni, zahajeni bakakého ekonomického studia v Klatovech (event.
v Susici) a fist komeéni vyuky ekonomickych iednita ze strany ostatnich fakuliCl (viz



Fakulta filosoficka a Fakulta pedagogick&) vyZzaduje odpovidajici reakci vedeni FEK,
ktera s sebouimasi zvySené finami naroky. Zarovié prodtkan Ing. Novy uvedl, Ze iips
narist rozp@tu dckanatu astava FEK i nadale fakultou s n&f$i finartni autonomii kateder
ve srovnani s ostatnimi fakultami Zapaeské univerzity. Zé&chto divoda doporuil pfijeti
navrzeného roz@tu.

Navrh usnesenAS FEK schvaluje Rozget FEK Z°U v Plzni na rok 2007.
Pritomna 12¢lena AS FEK (v pibéhu diskuse odeSel Dr. Gangur na vyuku)

Hlasovani pro 11, proti 0, zdrZel se 1 Usneseni bylo pijato.

DalSi diskuse v ramci tohoto bodu programu se t/kaimunikace mezi kolegientkhna a
AS FEK k problematiceffipravy a schvalovani rozpmvych pravidel na iiSti rok. Senatio
vyjadrili zajem z&astnit se jednani kolegigkhna o rozpé&tovych pravidlech na r. 2008.

Predsedkyd AS FEK pozadaladkana FEK o moznost realizovat spwleu diskusi kolegia
dékana a AS FEK k problematice rozpovych pravidlech na r. 2008.

Diskuse ke komunikaci AS FEK a kolegigkdna a k jejich spolupréaci, ktera by usnadnila
proces schvalovani dokumént AS FEK, bude na programwkierého z pistich zasedani
AS FEK (v kwtnu nebo na podzim).

Navrh usneseniAS FEK Z"U doporwuje dtkanovi FEK doc. Hrdémutjzvat senatory na
jednani o rozp&ovych pravidlech na rok 2008.

Pritomna 11¢lent AS FEK ZCU (v prabéhu diskuse odesla Mgr. Struncova)
Hlasovani pro 9, proti 0, zdrZel se 2 Usneseni bylo pijato.

Ad 5) Informace o pribéhu piipravy vnitinich piedpisi FEK ZCU

Dékan FEK Z°U doc. Hrdy informoval fitomné o tom, Ze vriiti predpisy FEK ZU byly
schvéleny na unorovém zasedani Kolegikada a poté byly kifpominkovani poskytnuty
JUDr. Podolovi, ktery rl vté dol& dovolenou, coz cely proces zdrzelo. Poté gt
jednani, ze kterého vyplynulo, Ze JUDr. Podola npieklpisim zna&né gipominky. V této
souvislosti zminil dkan doc. Hrdy fakt, Ze pro jednotnosthto vnitnich gedpisi na celé
ZCU vypracoval JUDr. Podola vzorové wumi predpisy pro vdechny fakulty. dRan doc.
Hrdy uved|, Ze tyto vzorové viiiti predpisy je mozno akceptovat u dvou dokunient
a to u Disciplinarnihd#adu FEK ZU a u Jednacihiidu \&decké a oborové rady FEKCD.
Tyto predpisy po projednani ve vedeni FEK buddadozZzeny Kolegiu ¢&kana a nasledn
AS FEK na kétnovém zasedani. Co se tyka Volebniho a jednatddo AS FEK ZU

a Statutu FEK ZU, trva doc. Hrdy po jednani s JUDr. Podolou na,taisy JUDr. Podola
tyto své pipominky poslal vedeni FEK @ pisems. Zaslané fipominky se zapracuji na
zasedani vedeni fakulty, pot&gou pedpisy na Kolegium &ana a nasledrnse gedlozi ke
schvaleni AS FEK ZU. Doc. Hrdy dale uvedl, Ze hlavni problém vidi JUPodola ve
specifickém rysu nasi fakulty — v tom, Ze fakutagzdlena na plziéskou a chebskotast.
Asistent @¢kana Bc. Hodek v ndvaznosti nékdna doc. Hrdého uvedl, Ze informoval SK AS
FEK ZCU o tom, Ze JUDr. Podola zastava nazor, zetPd€heb by se #ly jako volebni
casti slodit, s¢imz Bc. Hodek zasadmesouhlasi. Podle nazoru Bc. Hodka by hrozildyyze
mezi senatory nebyli zastoupeni chebsSti studenti mozna ani chebsti
pedagogoVé, jelikoz pladti kolegové by je ve volbach mohiighlasovat v disledku vysSiho
poctu ¢leni akademické obce v Plzni.



Dale Bc. Hodek upozornil na to, ze JUDr. Podolgpsklani k omezeni vlivu studentské
komory ¢i k jejimu zruSeni, nehbjeji existence dle nizoru JUDr. Podoly nem& oporu
v zékorg. Bc. Hodek uvedl, Ze v minulosti se v A& opakovas usilovalo o to, aby bylo
studentské konie odebrano pravo veta¢ignz Bc. Hodek nesouhlasi, neb®K povazuje za
vyznamného zastance@Seni studentskych problém

Predsedkys AS FEK ZCU Ing. Kune3Sova silila, Zze podle § 26 zakona viii predpis
fakulty stanovi organy akademického senatu a zea) zda je mozné povaZzovat SK za
organ fakultniho AS. Pokud ano, &tkdyZz bude existence SK zakotvena ve Volebnim a
jednacimiadu AS FEK Z'U. Zakon o vysokych Skolach nevymezuje, jaké orgéniye
fakultni AS ustanovit ani nevymezuje slovo ,organ®.

Bc. Hodek uvedl, Ze na toto existuje dvoji pohldeEasn“: doporuil, aby se k postaveni SK
piihlizelo tradénim zpisobem tak, jako je tomu na’D jiz oswdéenym zvykem.

Navrh usneseniAS FEK ZCU bere na ¥domi informace o @ibéhu piprav vnitnich
ptedpigi FEK ZCU.

Pritomna 11¢leni AS FEK ZCU
Hlasovani pro 11, proti 0, zdrzel se 0 Usneseni bylo pijato.

Ad 6) Informace o aktualni situaci na Skedisku evropskych ekonomickych studii FEK
yAoll]

Predseda dozeéf rady SEES Ing. Cerveny informoval ftomné o skut#nosti,
Ze dozoki rada SEES ied rekolika mesici identifikovala problémy u dvou projekt
které SEES v sa@asné dob reSi. Cilem d&chto projekd bylo vytvarit Skolici moduly
pro MSP. Problémem vSak je otdzka ndplrmonitorovacich ukazatel v tomto gipadt se
jedna o poet astniki. Za pedchoziho vedeni FEK byly uzany smlouvy, které nebyly
splreény, coZz znamena finani ztratu a vraceni dataich prostedki. Na toto téma jiz
probzhlo nekolik jednani na rektoratuJ. Podle IngCerveného se tento problém da chapat
ze dvou rovin. Jednou je snaZzit se minimalizovaatyta naplnit monitorovaci ukazatele
i za predpokladu, Ze se kurzy budou nabizet zdarma. Dptiyled znamené otazku,
kdo bude hradit ztratu, ktera zceladistastane. Dozéf rada SEES a vedeni FEKCD se
snazi tento problém aktignieSit, neb6 tuto ztratu neni mozné hradit ze 1111,
ani z vlastnich ima, neba fakulta nedisponuje vlastnimitipny ve vysSi odpovidajici
predpokladané vysi ztraty.

Dékan doc. Hrdy zopakoval, Ze toto je problém, kiexgiikl za minulého vedeni.i€sto vSak
musi tento zavazny problérfesit, nebé vySe gipadné ztraty je takova, Ze by mohla
v krajnim gipact ohrozit fungovéani fakulty jako celku. Podle jehéizoru neni chyba jen na
straré SEES, ale i na strangeho partner a ZCU. Podle nazorudkana FEK nebyly smlouvy
dolre prave oSeteny — nejsou v nich uvedené citelné sankcichripapt nesplrni
podminek. Podle doc. Hrdého existuje jistd miracodgnosti i na strahuniverzity, jelikoz
rektor doc. FiSa tyto smlouvy podepsalékan FEK pozada rektora doc.iBu o projednani
tohoto problému na jednani AW a o uvolgni peréznich prostedki z rezerv AS ZU ke
kryti finaneni ztraty z &chto projekét neba” FEK ZCU do &chto rezerv kazdotmé odvadi
nemalé finatni prostedky.



Predsedkysd AS FEK Ing. KuneSova, ktera je zardveélenkou AS Z°U, upozornila
na fakt, Ze AS ZU nedisponuje Zadnou rezervou, ale schvaluje popéitZznich prostedki
zrezerv £U. Doporwila, aby FEK nespoléhala na to, ze ASW schvali uvolgni
pergZznich prostedki na financovani ztraty z proj@kSEES. Proto by se vedeni FEKWJ
melo zaneiit se na sestaveni ,rizikového planu® fakulty.

K tomuto doporteni se fipojil také host zasedani AS FEKen AS Z°U Jiti Z&ek s tim,
Ze by vedeni FEK gho mit pripravenou velmi silnou argumentaci v ZadostedloZzené
AS ZCU o uvolreni rezerv ZU na financovani uvedené ztraty.

Ing. Cervevny doplnil, Ze by FEK pomohlo, kdyby se alasgéast ztraty mohla financovat
zrezerv LU. Pokud by cela tizeustala na faku#t, musely by se paténna kryti ztraty
podilet ty katedry, jejichz pracovnici se projektcastnili.

Senator J. Prokopec se zeptal, o jgkstce se zde vlastmovai.

Predseda dozeér rady SEES IngCerveny uved|, e maximalni ztrata za oba projekty b
v soutu dosahla 3,2 mil. & U projektu pro Plzgsky kraj by se jednalo o 1,8 mil ¢k- tento
projekt stale dobihd, coZz znamena, Ze by ztratausela byt tak vysoka. Projekt pro
Karlovarsky kraj byl pozastaven a maximalni zttazde mohla dosahnout az 1,4 mi€. K

Asistent @kana Bc. Hodek uvedl, Ze pracovnici, iktese na projektech podileli,
pracovali dobe a kvalit. Bohuzel byl nedostataé oSeten hlavni monitorovaci ukazatel.
Velkou ulohu sehrélo i to, Zereti strany (hospodgké komory) fSly posléze na trh
s podobnym  konkurémim  produktem, ktery nabizely letjn Déale uvedl,
Ze univerzita by ma byt v €chto i jinych otazkach ditym servisnim a ochrannym
destnikem fakult, ale bohuzel se tak §edBc. Hodek uvedl, Ze nal) neexistuje rizikovy
fond pro kryti pipadnych ztrat z projektnebo fond startovaciho kapitaluieptoZze jednu
&tvrtinu az jednuittinu rozpétu ZCU tvoii penize z projekt

DalSi otazkou je fakt, ptosmlouvy neobsahovaly ustanoveni o sankcichipegk, Ze teti
strany nespini své zavazky ohlédmonitorovacich kritérii. Podle informace Bc. Hodka
prorektor doc. JeZzek na poslednim jednani uvedboked by toto bylo ve smlouvad¢kieno,
nikdo z tetich stran by je nepodepsal. Z jednani také vypbynze JUDr. Podola nebyl
garantem d&chto smluv.Asistent ¢kana Bc. Hodek se domniva, Ze bglonbyt posileno
pravni oddleni univerzity, jelikoz dva pracovnici tohoto @tlehi patré nejsou v sotasne
dok schopni zvladnout celou agenddd. V sowasné dob je stanovisko vedeni U
takové, Ze vedouci SEES Ing. Mrkvan Spatadefinoval smlouvy a v nich pakeoevsim
nedostaténé oSefil monitorovaci ukazatele. S timto oviem vedeni &K nesouhlasi.

Predseda dozeéf rady SEES IngCerveny uved|, e FEK dala do rezervniho fondiUZ
1,4 mil. K&, tzn. Ze minimalétatoc¢astka by nam #la byt od £2U poskytnuta.

Predsedkyd AS FEK ZCU Ing. KuneSova dodala, Ze iniciativa musi vzegitvedeni FEK,
které musi svou Zadost o uve perﬁpich prostedki z rezerv ZU piedat rektorovi a
pozadat ho, aby tuto Zadoseglozil AS Z°U.

Dékan FEK ZU doc. Hrdy pipomnsl, 7e to byla pray dozoki rada SEES,
ktera se z&ala jako prvni zabyvat uvedenym problémem a naazkikkjich zjiS&ni zahajilo
sowasné vedeni FEK@U jednani.



NAavrh usneseniAS FEK Z"U bere na ¥domi informace o aktudlni situaci na SEES FEK
ZCu.

Pritomna 11¢&leni AS FEK ZCU
Hlasovani pro 11, proti 0, zdrZel se 0 Usneseni bylo pijato.
Ad 7) SloZeni Disciplinarni komise FEK LU

Predsedkytd AS FEK Ing. KuneSova kipdloZzenému navrhdlend disciplinarni komise
uvedla, Ze v akademickéasti ¢leni Disciplinarni komise mohou byt pouze akad&mi
pracovnici. Ve VysokosSkolskem zakorv 8 77 je uvedeno, Ze mista akademickych
pracovniki na veejné vysoké Skole se obsazuji na zakhagbérovéhorizeni. Jelikoz asistent
dékana Bc. Hodek vyrovym fizenim neproSel, neni podle zakona akademickym
pracovnikem a netize byt tedy v akademicki@sti disciplinarni komise.

Asistent @kana Bc. Hodekiekl, Ze se rad vzda svého navrzeni do disciplinkamhise,
jelikoz v ni nikdy ani byt nechbt - byl do navrhu pouze dopin pro zachovani ptgbné
parity student a itelu.

Senator doc. Vacik uvedl, Ze bychom si z tolii mzit ponadeni a vedouci kateder byehn
zajistit, aby bylo u vSech pracoviiifjasné, kdo prosel vgbovym tizenim.

Doc. Hrdy zdiraznil, Ze s problematikou vyjasm kdo je a kdo neni akademicky pracovnik,
kdo proSel a kdo neprosel Wbvym fizenim, je také ptano v rdmci personalniho auditu
FEK zCU.

Predsedkyd AS FEK Ing. KuneSova navrhla, aby séeflo k hlasovani o schvaleni
studentsk&asti Disciplinarni komise s tim, Ze akademi¢kst se odhlasuje elektronicky po
doplréni novéhailena do navrhu.

SloZeni studentské&asti Disciplinarni komise FEK @U: Jana Bartova, Lukas Lev,
Zuzana Plesnikov4, Jan Sladovnik, JakubcBkryStanislav Wizur.

Navrh usnesenAS FEK ZCU schvaluje studentskaiést Disciplinarni komise FEKQU.
Pritomna 11¢leni AS FEK ZCU

Hlasovani pro 11, proti 0, zdrzel se 0 Usneseni bylo pijato.

Asistent @¢kana Bc. Hodek uvedl, Ze vzhledem k vyprSeni manddéihulé komise by bylo
vhodné, aby se na tomto zasedani schvalila celdskoaby v pipact potreby mohla zasedat.

Do navrhucleni akademick&asti disciplinarni komise byl nasletinavrzen pitomny Mgr.
Jezek.

Slozeni akademickéasti Disciplinarni komise FEK QU: Dr._Ing. Jii Hofman, Mgr. Ji
Jezek, Ing. Hana KunesSova, Ing. Jitka Singerov@, ¥vona Slechtova, PhD., Mgr. Radka
Struncova.

Navrh usneseniAS FEK ZCU schvaluje akademickotast Disciplinarni komise FEK@U
s tim, Ze misto{jodre navrzeného Bc. Hodka schvaluje amavrzeného Mgr. Jezka.




Pritomna 11¢leni AS FEK ZCU
Hlasovani pro 11, proti 0, zdrzel se 0 Usneseni bylo pijato.

Ad 8) Informace ze Studentské komory AS FEK U

Predseda SK AS FEK@U L. Lev informoval giitomné o tom, Ze vifitim tydnu probhne
setkadni SK AS FEK se studenty, a to 18. 4. v Cheltt9. 4. v Plzni. Cilem tohoto setkani je
priblizit studeniim ¢innost studentskych senaia hlavigé ziskat nové podity k feSeni.

Ad 9) Razné

a) Senator J. Sladovnik informovalitpmné o poznatcich, které ziskal na setkani sghato
v Nectinach, které prothlo minuly tyden:

- FEK ZCU ma 30 studeiit na 1 pedagoga, coZ fadi na prvni misto vysoce
nad ptimérem (19,8),

- priznivé se vyviji ukazatel finosu pedz na jednoho pracovnika — za posledni 3 roky
roste,

- mére priznivym zjiS€nim je, Ze na nasi fakalvydélavaji profesti mére nez docenti,

- FEK ZCU ziskéva zanedbatelné mnozstvi piedi ZCU na Vyzkum a vyvoj,
v roce 2006 to bylo 2,01 % z celkového objemu a&JZ

- pouze 7,5 % studeintprvniho r@niku se zapojilo do hodnoceni kvality vyuky,
ostatni réniky jsou v ptiméru,

- pedagogove tbec nereaguji na vysledky hodnoceni vyuky, vedenveunzity takeé
doporwiuje vypisovat i dotazniky typu B,

- FEK ZCU ma velice dobrou zahramii aktivitu — 113 studedt vyjizdi,
coz nagadi na 2. misto na(J (530), 53 studeftprijizdi (ZCU 215).

K informacim z Nétin prokhla diskuse. Diskutovalo se o tom, rstudenti nevygiuji
hodnoceni kvality vyuky a ptopedagogové nereaguji na vysledky ankety. Je znaentmto
hodnoceni vypiuji vétSinou nespokojeni studenti, a proto tato evaluaema vysokou
vypovidaci hodnotu. Asistenttkbna Bc. Hodek uvedl|, Ze by bylo lepSi, kdyby sidia
pedagog provedl hodnoceni na své vyuce sam. Sakusil a pineslo to dobré vysledky.
Dale iekl, Ze vSe zavisi na studentech a jejich aktivrgifstupu ke studiu, fakuit

a univerzit samotné. Pokud a}jt studenti gco znenit, tak musi fjit sami. Vedeni FEK
ZCU jim rado vyhovi, pokud je to jen trochu moznéikjadem je zavedeni nového odkazu
na webovych strankach ,Zimy ve vyuce®, ktery si studenti velice pochvaluiji.

Tajemnik FEK ZU Ing. Cerveny zdraznil, Ze otazka vyiku profesoft a docent je spjata

s vySi jejich Uvazku. Pokud ale srovname stejnyzéltadocenta a profesora, pak je mzda
profesora jednoziaé¢ vysSi nez mzda docenta. Mzdova politika a étlmwani aktivnich
zamistnand@ jsou jednoznénou prioritou sotiasného vedeni FEKCU — k tomu by nilo
pomoci i schvalené zvyseni rozo dskanatu FEK ZU.



Asistent @¢kana Bc. Hodek uvedl, Ze dalSi prioritou vedeni HE®u zahrarini studijni a
pracovni staZe. V této oblasti je FEK@ velmi Gsgdna. Smutnou kapitolou viakstava
mira participace FEK na mnoZstvi figafich prostedki ZCU uréenych na vyzkum a vyvoj.
V letodnim roce FEK €U fe$i pouze jeden takovy projekt a tim je projekt STUM - 07 -
Inovace studijnich prograimfakult ZCU prorektorky dr. Pas#ové, kde je Bc. Hodek
hlavnimieSitelem. VySe projektu je 150 tis¢K

b) Pedsedkyd AS FEK Ing. Kunesova pozadalgkana FEK o informaci, kdo jelenem
Expertni finagni komise FEK ZU a co je naplni jeji prace.

Asistent @¢kana Bc. Hodekekl, Ze tato komise jeSheni definitivie schvalena. V saasné
dob jsou do ni navrzeni: doc. Hrdy, Ingerveny, Bc. Hodek, Ing. Novy, doc. Vacik, Ing.
Vacek, doc. Cimler, Ing. Kopek a Ing. Mrkvan. Dai&nové mohou byt jeStv pripact
z&jmu doplgni.

Vzhledem k paeke inovace mnoha fakultnich prodespostufn a zavedenych praxi bude
naplni prace této komise Siroky okruh otazek jalpr.nrozpa@tova pravidla, systém twcich
aktivit, prijmy a vydaje fakulty (zatizeni odvody do rozpo ZCU), pravidla specifického
vyzkumu aj. Tedy vSe dem by n¢lo byt vzhledem ke zvolené strategii nového veddrK
ZCU diskutovano v ramci uzsi expertni pracovni komigera bude odraZet a zastupovat
zajmy jednotlivych kateder aistlisek.

Predsedkyd AS FEK Ing. KuneSova se zeptala, preebyla do komise navrzensedchozi
tajemnice FEK ZU Ing. FiSerova, ktera je odbornici na problemati@ikultniho rozpotu
apra@ byl do komise navrZzen vedouci SEES Ing. MrkvarnyZkg cinnost jeho sediska
kritizovana.
Senator doc. Vacik navrhl, aby vramci této expekiomise byly vytvéeny také utité
subkomise.

T

nékolik mésiai. Na pa@&atku diskuse se Ing. Mrkvan zdal vzhledem ke svymairzym
projektovym zkuSenostem jako velmiiposna osoba. Ing. FiSerova dle Bc. Hodka nebyla
k zastizeni, proto s ni nebylo mozné navrkleastvi v komisi projednat.

Dale Bc. Hodek poznamenal, Ze sitymi subkomisemi je p&tano, nicméa vzdy bude
vyZzadovano stanovisko komise jako celku. Subkongisgednotlivy ¢len komise mzZe

pripravit ugity navrh, ke kterému se vyjidkomise a naslednuzsi vedeni fakulty a
kolegium dkana tak, aby byla respektovana zavedend fakulaxiep

Navrh usneseniAS FEK ZCU bere na ydomi navrzené sloZeni Expertni figah komise
a moznost doplnit ji o dalgleny.

Pritomna 10¢lent AS FEK ZCU (v prabéhu diskuse odeSel Dr. Ing. Hofman)
Hlasovani pro 10, proti 0, zdrZel se 0 Usneseni bylo pijato.

c) Predsedkyn Ing. KuneSova fipomenula, Ze iiSti zasedani AS FEK se bude konat ve
stredu 16.5. 2007 od 9.00 v HJ 210.



SCHVALENA USNESENI

Navrh usneseniProgram 8. zasedani AS FEKC@ se schvaluje stim, Ze 3. bod bude
presunut za 5. bod.

Piitomna 12¢leni AS FEK ZCU

Hlasovani pro 12, proti 0, zdrzeli se 0 Usneseni bylo pijato.

Navrh usnesenizapis ze 7. zasedani AS FEKU ze dne 21. 2. 2007 je schvéalen v paglob
rozeslané senatiom.

Pritomna 12¢leni AS FEK ZCU
Hlasovani pro 12, proti 0, zdrzeli se 0 Usneseni bylo pijato.

Navrh usneseniAS FEK ZCU schvaluje Zpravu o hospa@mi FEK Z°U v Plzni v roce
2006 s tim, Ze do této Zpravy budou dépk pisemné informace o vysi vlastnidfjrpi a
piijatych dafi dékanatu FEK ZU v Plzni.

Pritomna 13¢leni AS FEK ZCU
Hlasovanipro 12, proti 0, zdrZzel se 1 Usneseni bylo pijato.

Navrh usnesenAS FEK schvaluje Rozget FEK Z°U v Plzni na rok 2007.
Pritomna 12¢leni AS FEK ZCU
Hlasovani pro 11, proti 0, zdrzel se 1 Usneseni bylo pijato.

Navrh usnesenAS FEK Z"U doporiéuje dtkanovi FEK Z°U doc. Hrdému pozvat senatory
na jednani o rozgtovych pravidlech na rok 2008.

Pritomna 11¢&leni AS FEK Z°U
Hlasovani pro 9, proti 0, zdrZel se 2 Usneseni bylo pijato.

Navrh usneseniAS FEK ZCU bere na ¥domi informace o @ibéhu piprav vnitnich
ptedpigi FEK ZCU.

Pritomna 11¢leni AS FEK ZCU
Hlasovani pro 11, proti 0, zdrzel se 0 Usneseni bylo pijato.

Navrh usneseniAS FEK Z"U bere na ¥domi informace o aktudlni situaci na SEES FEK
ZCu.

Pritomna 11¢&leni AS FEK Z°U
Hlasovani pro 11, proti 0, zdrZel se 0 Usneseni bylo pijato.

Navrh usnesenAS FEK ZCU schvaluje studentskatést Disciplinarni komise FEKCU.




Pritomna 11¢leni AS FEK ZCU
Hlasovani pro 11, proti 0, zdrzel se 0 Usneseni bylo pijato.

Navrh usneseniAS FEK ZCU schvaluje akademickotast Disciplinarni komise FEK QU
s tim, Ze misto{jodre navrzeného Bc. Hodka schvaluje amavrzeného Mgr. Jezka.

Pritomna 11¢&leni AS FEK ZCU
Hlasovani pro 11, proti 0, zdrZel se 0 Usneseni bylo pijato.

Navrh usneseniAS FEK ZCU bere na ydomi navrzené sloZzeni Expertni fiah komise
a moznost doplnit ji o dalgleny.

Pritomna 10¢lent AS FEK ZCU (v prabéhu diskuse odeSel Dr. Ing. Hofman)
Hlasovani pro 10, proti 0, zdrZel se 0 Usneseni bylo pijato.

V Plzni, 21. 4. 2007

Zapsaly: 5
Mgr. Radka Struncova
Pavla Bohéova



